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Studijoje .Disputai dél informacijos prieinamumo™ nagrinéjamas Zurnalisty priéjimo
prie informacijos mechanizmy efektyvumas Estijoje, Latvijoje ir Lietuvoje. Studijos
rémuose atliktas tyrimas siekia pagrjsti poreikj atnaujinti jstatymus stiprinant Zurna-
listinés veiklos tvaruma Baltijos Salyse. Tyrime taikomi atvejy studijos ir lyginamosios
analizés metodai. Empirinéje dalyje tyréjai analizuoja ir kontekstualizuoja penkiolika
disputy tarp Zurnalisty ir valstybés tarnautojy dél apribojimy renkant informacija.
Studijos iSvadose atskleidZiama, kad priéjimo prie informacijos mechanizmai Baltijos
Salyse skiriasi daugeliu aspekty. Aptariamos gerosios ir abejotinos praktikos, analizuo-
jami id8ukiai, su kuriais susiduria Zurnalistai ir valstybés tarnautojai. Paskutiné studijos
dalis skirta rekomendacijoms. Joje - visam regionui bendri priéjimo prie informaci-
jos mechanizmo tobulinimo principai ir atskirai kiekvienai $aliai skirti pasialymai, kaip
uztikrinti informacijos laisve ir nepasiduoti konfrontacijai vis atviresnéje ir vis labiau
priesiSkoje tarptautinéje informacinéje aplinkoje.
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Svarbiausios iSvados

Priéjimo prie informacijos mechanizmai Baltijos Salyse veikia skir-
tingai. Nors valstybés tarnautojai mini panasius isSukius visose trijose tirtose
valstybése, kliutys, su kuriomis susiduria zurnalistai norédami gauti vie$aja in-
formacija, skiriasi.

Atliekant tyrimg nustatyta, kad, nepaisant panaSaus kulturinio, ekono-
minio ir geopolitinio konteksto, Estijoje, Latvijoje ir Lietuvoje mazg priéjimo
prie informacijos mechanizmy efektyvuma lemia skirtingi veiksniai, konkreciai:
neformalus sprendimy priémimas, neteisingas teisés akty aiSkinimas, duome-
ny privatumo prioritetizavimas, pasitikéjimo ir diskusijy stoka.

Estijoje priéjimo prie informacijos mechanizmas yra efektyviausias.
Tai lemia vienas formalus veiksnys - ai$ki informacijos laisvés pazeidimy ap-
skundimo proceddra, kurig lengva suprasti ir naudoti. Atitinkamai maziausiai
efektyvus Lietuvos priéjimo prie informacijos mechanizmas yra sglygotas ne-
patogaus skundy teikimo proceso.

Penkiolikos disputy analizé parodé, kad informacijos valdytojai klai-
dingai interpretuoja savo pareigas atskleisti informacijg ir ydingai komunikuoja
apie Sias pareigas su zurnalistais visose trijose Baltijos Salyse. Informacija tei-
kiancCios valstybés institucijos, nepriklausomos valstybinés agentiros, valsty-
bés jmonés ir valstybés finansuojami privatus fondai taiko tuos pacius teisés
aktus, taciau daro tai skirtingai. Keletas pavyzdziy: valstybinés organizacijos
Latvijoje ir Estijoje daznai absoliutina komerciniy paslapCiy apsauga; tarnau-
tojai Latvijoje nekritiSkai vykdo saugumo tarnyby nurodymus; Lietuvos tarnau-
tojai daznai ignoruoja pagrindinius informacijos laisvés principus ir klaidingai
interpretuoja informacijos teikimo proceduras.
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- Lietuvoje zurnalistai turi daugiausiai iSskirtiniy teisiy prieiti prie vieSosios
informacijos, lyginant su eiliniais pilieCiais. TaCiau Sios privilegijos nepadaro
informacijos teikimo mechanizmo efektyvesnio. PrieSingai - tyrime Lietuvos
modelis jvardijamas kaip stipriausiai taisytinas, lyginant su kitomis Baltijos Sa-
limis. Daugybés norminiy iSimciy ir daugialypio informacijos laisvés pazeidimy
apskundimo derinys Lietuvoje sudaro sudétinga taisykliy tinklg, kuris yra sun-
kiai suprantamas net patiems zZurnalistams.

Vertinant bendra priéjimo prie informacijos mechanizmo veiksmin-
guma Baltijos Salyse atlikta empiriniy duomeny analizé atskleidé, kad efek-
tyvuma lemia ne profesinés privilegijos, o paprastos ir siaurai veiklos sriciai
pritaikytos informacijos laisvés pazeidimy apskundimo procediros.

IStekliy ir kompetencijos trikumas bei valstybés tarnautojy priesis-
kumas nulemia Zurnalisty nenorg ir negebéjima gincytis dél atmesty prasymy
suteikti vieSajg informacijg. Todél | ginCus leidziasi labai nedaug Baltijos Saliy
zurnalisty - tik labiausiai patyre ir ryztingiausi.

Kartais disputuose sukuriami teisiniai precedentai. Taciau iSlaidos ir
rizikos, su kuriomis susiduria zurnalistai, siekdami gincyti atmestus informaci-
jos praSymus, dazniau veda j asmeninius nuostolius ir karjeros problemas, pa-
vyzdziui, tenka atlaikyti socialinj spaudima ar konfliktg su vadovybe. Pasitaiko
atvejy, kai zurnalistams netgi tenka priimti sprendima keisti profesija.



Apie tyrimg

Studijoje nagrinéjamas zurnalisty priéjimo prie informacijos mechanizmy
veiksmingumas Baltijos Salyse ir pateikiamos rekomendacijos, kaip juos tobu-
linti. Tyrimo struktlra - lenteléje Zemiau.

Lentelé Nr. 1. Tyrimo struktira

Studija ,,iurnalistq praktikos ir informacijos laisvés politika
Baltijos Salyse®

Reguliavimo Empiriné dalis
aplinka
Lyginamaji analizé
iriSvados
- Priéjimo prie
agrzggtn:!ai informacijos
o mechanizmy
Prieinami Atvejyir veiksmingumo
Saltiniai vals‘l:.y biy ir atsisakymy
nagriné}antys palyginimai _atskleisti
informacijos Interviu in:l?gzoa::s |nformkac!jq_
i pasekmiy
— Zurnalistinei
veiklai
aptarimas

Rekomendacijos



Empirinéje tyrimo dalyje tyréjai analizuoja ir kontekstualizuoja penkiolika pa-
sirinkty Zurnalisty ir valstybés tarnautojy disputy deél trukdymo rinkti informa-
cijg. Atvejai apraSyti remiantis atliktais interviu su disputy dalyviais, juy susira-
$inéjimu su reguliuojanéiomis institucijomis ir vie3ai prieinamais $altiniais. Sie
disputai iSvardyti Zemiau pateiktoje lenteléje.

Lentelé Nr. 2. Tyrime minimi disputai ir jy trukmé (pabraukta, kai Zurnalistai gavo arba i$ dalies gavo informacija)

Disputaiir Disputy atvejai
Jytrukmeé /
Trumpai Truko iki 6 mén. Trukoilgiau nei 6 mén.

. 5G Prekyba Saugomos Anglies Medienos
Estija laiskas  alkoholiu rasys neutralizavimas kainos
Latvii Sovietiniai Zurnalisto  Partijos Paslépta MiSky
atvija paminklai profilis finansai reklama auditas
Liohs Statyby  Tranzito  Covid-19 Seimos IStrintas

letva leidmas  sankcijos  kostiumai reikalai jrasas

Disputy atvejus ir situacijas trijose Salyse tyréjai lygina pasitelkdami devynis
toliau iSvardytus indikatorius: disputo trukmé, Zurnalisty patirtis, institucinis
ir aplinkos palaikymas, apskundimo procediros paprastumas, viesas sprendi-
my priémimo proceso pristatymas, disputo stadija, redakcijos dydis, disputo
intensyvumas ir atomazga.

Atlike lyginamajg analize studijos autoriai aptaria du veiksnius, darancius jtaka
socialine misijg atliekancios Zurnalistikos tvarumui: tai priéjimo prie informaci-
jos mechanizmy veiksmingumas ir prasymy teikti informacijg atmetimo povei-
kis Zurnalistinei veiklai. Siuo atveju studijos indélis j diskusija apie Zurnalistikos
kokybe Baltijos Salyse yra detali analizé veiksniy, kurie veikia abi disputy puses
ir maZina priéjimo prie vieosios informacijos mechanizmy produktyvuma. Siy
kliu€iy grafinis apibendrinimas pateiktas toliau lenteléje.
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Lentelé Nr. 3. Grafinis studijos iSvady apibendrinimas

Spragos reguliavime:
neapibrézti skirtumai : : i
’ i Reguliavimo ir ekonominé aplinka

valdytojuy, pasene

apibrézimai
Svietimo apie 2umaistq ir Komplikuotos
informacijos laisve valstybés arba
trikumas tarp tarnautojy pasenusios
valstybés F i8kyjyir informacijos
tarnautojy, finansiniy iStekliy laisvés
Ziniasklaidos trikumas uzklausy
vadovy ir apskundime
Zurnalisty procediros

Neteisingas cduomeny

privatumo, .

nacionalinio saugumeo lgyvencinnﬂas

ir kemerciniy

paslapéiy reguliavimo

aisSkinimas

KliGtys, f.iesio%Lai trukdancios naudotis
priéjimo prie informacijos mechanizmais

Neskaidrus Duomeny Valstybés Zurnalistai
sprenclimy valdytojams tarnautojaiir negali apskysti
priémimas, atstovaujantys Zurnalistai atmesty
valstybés tarnautojai nepasitiki vieni uZklausy, nes
tarnautojai kuria prioritetizuoja kitais, vadovybé triksta laikoir
nepagristas duomenyy nepakankamai iStekliy
taisykles privatuma remia 2urnalistus,

teikiangius

uzklausas dél

informacijos

laisvés

Tyrime aptariamas poveikis zZurnalistinei veiklai iliustruojamas tikry disputy
pavyzdZiais.

Remdamasi atvejy analizés rezultatais ir bendradarbiaudama su Priezitros ko-
mitetu”, tyrimo komanda sudaro rekomendacijy regionui ir siilymy valstybéms
sarasus. Siy rekomendacijy ir sitilymy, kaip tobulinti Zurnalisty priéjimo prie
informacijos mechanizmus, jgyvendinimas padéty uztikrinti tvaresne zurnalis-
tikg Baltijos Salyse.

* Tyrimo PriezZitros komiteta sudaro dviejy tipy dalyviai: a) Baltijos $aliy Ziniasklaidos ekosistemos
suinteresuotosios Salys ir b) ekspertai. Vienas asmuo taip pat gali atstovauti abiem tipams, taciau
visi buvo pakviesti dél vienos i$ $iy funkcijy. Tarp suinteresuotyjy Saliy yra Zurnalisty organizaci-
ju atstovuy, valstybés institucijy atstovy ir politiky. Ekspertai atstovauja Ziniasklaidos politikos,
spaudos laisvés, duomeny privatumo ir informacijos saugumo sritims. Ir tie, ir kiti dalijosi savo
teorinémis ir praktinémis Ziniomis bei patarimais atliekant studija.

"



ISvados / pastebéjimai apie informacijos
prieinamuma, ir Zurnalistikos tvarumg,

Baltijos Salys pasirinko skirtingus Ziniasklaidos reguliavimo kelius, taciau Ziniy
rinkos dalyviai susiduria su panasiais iSSukiais: tai kova su Rusijos dezinforma-
cijos atakomis, visuomeniniy transliuotojy finansavimas, konkreciy ES duo-
meny privatumo akty perkélimas | vietos teise ir skaitmenizacija. Studijoje
Ziniasklaidos ekosistemos buklé vertinama registruojant konkrecius tiriamujy
veiksmus siaurose spaudos laisvés ir teisés j informacija veiklos srityse. Tyréjai
suregistravo Zurnalisty ir valstybés tarnautojy praktikas ir atliko priéjimo prie
informacijos mechanizmy veiksmingumo analize, kuri parodé, kad situacija
Baltijos valstybése gan stipriai skiriasi.

Visose trijose Baltijos Salyse informacijos uzklausy teikimo ir atsakymo j jas
proceduros yra paprastos ir aiskios. Interviu su studijos informantais atsklei-
dé, kad trijy valstybiy tarnautojai susiduria su tomis paciomis problemomis
taikydami informacijos laisvés jstatymus* Zurnalisty uzklausoms nagrinéti,
nors jy kontekstas skiriasi. Pavyzdziui, tik viena i$ trijy valstybiy turi atskirg Zi-
niasklaidos jstatymg, be to, visose Salyse galioja skirtingi uzklausy nagrinéjimo
terminai. Valstybés tarnautojai vardijo tokias problemas: negaléjimas reaguoti
j skubias uzklausas, prasymai rinkti duomenis i$ kity informacijos valdytojy ir
kompetencijos stoka, kai reikia priimti sprendimus dél duomeny apsaugos,
komerciniy paslapcCiy ar nacionalinio saugumo kirtimosi su vieSuoju interesu.

Nors bendra disputy analizé atskleidé, kad Zurnalistams trukdancios kliatys
visose trijose Salyse skiriasi, dauguma Zurnalisty susidiré su viena ir ta pa-
Cia problema: priéjimas prie informacijos uZima per daug laiko. Tai patvirtino
dauguma studijos informanty. TaCiau perzengus Sia kliatj, Zurnalisty priéjimo
prie informacijos kliuc¢iy ruozai iSsiskiria: Estijos Zurnalistai patenka j .pilkasias

* Freedom of Information Acts - vertimas i$ angly kalbos.
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zonas™, t. y. j[statymais neapibréztas situacijas, Latvijoje daZniausiai registruo-
tas iSSukis - su saugumu susijusiy informacijos ribojimy gincijimas, o dauguma
Lietuvos Zurnalisty sustabdé procediirinés manipuliacijos. Siuos iskirtinumus
galimai lemia skirtinga reguliavimo aplinka, taciau gali formuoti ir tokie veiks-
niai kaip Zurnalisty saviverté, reporteriy ir redaktoriy santykiai bei valstybés
tarnautojy ir Ziniasklaidos tarpusavio pasitikéjimas.

Tyrimas atskleidé, kad informacijos prieinamumo Zurnalistams mechanizmai,
tiksliau - jy neveiksnumas, kelia susiripinima dviejose valstybése - Latvijoje
ir Lietuvoje. Nors Cia Zurnalistai turi daugiau formaliy privilegijy nei Estijo-
je, taciau tai nepagerina priéjimo prie informacijos. Lemtingas skirtumas tarp
Saliy bei mechanizmo veiksmingumo pagrindas yra atsisakymo atskleisti vie-
$3 informacija apskundimo procediira. Zurnalistai dél atsisakymy gali skystis
bendra tvarka (t. y. taip pat, kaip ir visi pilieciai) visose trijose $alyse, taciau
skundus priima skirtingo pobudzio institucijos, todél tiek nagrinéjimo tvarka,
tiek rezultatai i$ esmés skiriasi. Tik Estijoje egzistuoja konkreciai informacijos
prieinamumo problemai pritaikyta apskundimo procedira, ir dél tokios tvar-
kos priéjimo prie informacijos mechanizmas Cia yra veiksmingesnis.

Zurnalisty (ir kity Zurnalistine veikla vykdanciy asmeny) darba Latvijoje ir Lie-
tuvoje apsunkina praktikoje neveiksmingos apskundimo reguliuojanioms ins-
titucijoms proceduros?*, ir tai yra reikSminga problema. Latvijoje | procediira
zirima kaip j formalumag, o Lietuvos atveju procedira yra pernelyg paini - dél
iy priezasciy dalijimasis informacija negali vykti produktyviai ir taip eikvoja-
mi abiejy disputo 3aliy iStekliai. Interviu metu Latvijos ir Lietuvos Zurnalistai
patvirtino, kad Sioje srityje pasitikéjimo verti ir pajégus spresti ginCus yra tik
teismai. Tyrimas aptaria disputo atvejj (Covid-19 kostiumai), kai Lietuvos Zur-
nalistai praleido antrajj apskundimo zingsnj - skundg reguliuojanciai instituci-
jai. Latvijoje antrojo Zingsnio praleisti nejmanoma. Tyrime minimame dispute
Latvijoje (Paslépta reklama) Zurnalistai buvo priversti ,pasinaudoti™ vargi-
nancia proceddra, nes neturéjo kito pasirinkimo.

Dazniausia painiava Estijoje kyla dél ., pilkuyjy zony™ - neapibréztumo jstaty-
muose, bendraujant su informacijos valdytojais, kurie yra ne valdzios insti-
tucijos, o valstybés kontroliuojamos jmonés. Siuo atveju Estijos informacijos
laisvés jstatymus jgyvendinanti institucija yra neveiksni, nes neturi jgaliojimy
priimti nuosprendzio komerciniy paslapciy srityje. Pavyzdziui, disputas Me-
dienos kainos atskleidé, kad valstybei priklausancios jmonés néra jpareigo-
tos dalytis vie$aja informacija taip, kaip kitos valstybinés organizacijos Estijoje.
Kita svarbi tyrimo iSvada - visose Baltijos Salyse tik labai nedidelis skaiCius
patyrusiy Zurnalisty nori ir geba reguliariai dalyvauti disputuose. DidZioji da-

* Studijoje vadinama antraja apskundimo faze (arba Zingsniu) i$ trijy galimy: vieSo pareiskimo,
apskundimo reguliuojanciai institucijai ir kreipimosi j teisma.
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lis Zurnalisty bendruomenés atsisakymus teikti informacijg gincija labai retai.
Testi gincCq iki atomazgos jiems yra pernelyg sudétinga dél jglidziy, motyvaci-
jos, laiko ar redakcijos palaikymo stokos, kity veiksniy.

Bendra disputy atvejy analizé parodé, kad Zurnalistai, dirbantys mazose re-
dakcijose arba neturintys redakcijos ar darbinés aplinkos palaikymo, apskritai
vengia naudotis apskundimo procedura. IS septyniy disputy atvejy, kai Zurna-
listai turéjo reikSminga redakcijos ar aplinkos palaikyma, visi septyni disputai
pasieké teismg. Né vienas i$ septyniy disputy, kurie buvo jvertinti kaip turintys
dalinj palaikyma, nepasieké paskutinés apskundimo fazés - teismo, ir tik keturi
i$ jy pasieké antrajg faze - apskundimo reguliuojanciai institucijai Zingsnj. Be
to, iki teismo proceso nepriéjo né vienas Zurnalistas, dirbantis mazoje redak-
cijoje ar individualiai.

Priéjimo prie informacijos mechanizmai veikia, jei Zurnalistai yra pasirenge
jdeti daug pastangy. Kartais uztenka vieSumo arba teismo grésmés, kad infor-
macija buty atverta visuomenei. Tai kelia susiripinimg, nes parodo, kad vals-
tybés tarnautojai j Zurnalisty darba neziuri rimtai. Per interviu §j faktg patvir-
tino informantai pasidalije patirtimi, kad valstybés tarnautojai kartais atmeta
uzklausas ir tikisi, jog Zurnalistai pasiduos, nes tiesiog pavargs.

Vis dazniau vieSosios informacijos bandoma issireikalauti sukeliant visuomenés
pasipiktinima slaptumu. Zurnalistai pavie$ina tik patj slaptumo fakta, ir $i stra-
tegija kartais pasiteisina. TaCiau tokia veikla neturéty bati laikoma veiksmingo
mechanizmo dalimi. Demaskavimo ar gédinimo metodai yra konfrontaciniai
ir todél - poliarizuojantys. ISimtiniais atvejais tokios priemonés gali suveikti,
taciau sukurti veiksmingesnj priéjimo prie informacijos mechanizma tai nepa-
dés. Zurnalistinés veiklos tvaruma reikéty didinti mazinant demaskavimo atve-
ju skaiciy ir sutelkiant démesj j veiksmingas dalijimosi informacija praktikas.

Tarp analizuoty disputy buvo atvejy (Medienos kainos), kai Zurnalistai, i$-
drjse ginCyti valstybés tarnautojy atsisakyma dalytis viesgja informacija, suku-
ré informacijos prieinamumo normas pakeitusius precedentus.

Tokie atvejai yra svarbus priéjimo prie informacijos mechanizmo aspektas. Jie
parodo, kad Zurnalistai gali patys stiprinti savo veiklos tvaruma. Pavyzdziui, Sau-
gomy rusiy atveju Zurnalisty atkaklumas atvedé iki aplinkosauginés informacijos
teikimo Zurnalistams praktikos Estijoje iSaiSkinimo. Buvo iSaiskinta, kad institucijos
neturi teisés slépti jokios aplinkosauginés informacijos, ir dél to Zurnalistams dirb-
ti tapo lengviau. Disputai Paslépta reklama ir IStrintasjraSas paveiké valstybés
institucijy komunikavimo praktikas. Taigi, ginCydami atsisakymg pateikti informa-
cijg, Zurnalistai prisideda prie informacijos prieinamumo didinimo.
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TacCiau zurnalistams tenka ne tik prisiimti atsakomybe uz mechanizmo tobuli-
nima, bet ir galvoti apie ilaidas bei rizikas, susijusias su disputais. Du Lietuvos
Zurnalistai pasidalijo patirtimi, kuri yra gera tokiy riziky ir iSlaidy iliustraci-
ja. Jie teigé, jog yra susipaZine su priéjimo prie informacijos proceduromis,
tacCiau retai kada jomis naudojasi, nes nebetiki, kad skundai duos rezultatuy.
Tokio atsiribojimo priezastis - nusivylimas priéjimo prie informacijos mecha-
nizmu. Tarp tyrimui pasirinkty atvejy yra ir toks, kai po disputo informantas
nusprendé visai pasitraukti i§ Zurnalistikos.

Apibendrinant reguliavimo aplinkos ir disputy analize galima teigti, jog Zurna-
listy iSskirtinumo jtvirtinimas nepagerins priéjimo prie informacijos mecha-
nizmo. Su valstybés tarnautojais, kurie netinkamai atlieka savo darbga, konf-
rontuojantiems Zurnalistams vis tiek reikés nepaprastai daug stiprybés. O Si
stiprybé labai priklauso nuo veiksniy, nesusijusiy su reguliavimu, pavyzdziui,
asmeniniy savybiy, tinkamo uznugario ir sglygy Ziniasklaidos rinkoje.

Empiriniy duomeny analizé atskleidé Sias sgsajas: kuo maziau profesiniy pri-
vilegijy, tuo maziau painiavos, kuo maziau painiavos, tuo mechanizmas veiks-
mingesnis. Taigi studija baigiama iSvada, kad paprastesnés ir konkreciai pro-
blemai pritaikytos nepagrjsto informacijos slépimo apskundimo procediros,
o ne zurnalisty privilegijos sglygoja mechanizmy veiksminguma. Kuo veiksmin-
gesnis mechanizmas, tuo visuomenés interesams atstovaujancios zZurnalistikos
iniciatyvos yra tvaresnés.

Vertinant informacijos laisvés jstatymy jgyvendinima Baltijos Salyse, galima da-
ryti iSvada, kad reikalingi jstatymai yra priimti ir galéty bati sékmingai taikomi
atlikus kelis pakeitimus. Lietuvoje normos, reglamentuojancios Zurnalisty teise
gauti informacijag, yra kruops$ciai aprasytos, taciau pernelyg optimistinés, kad
baty jgyvendintos praktikoje, kai kurios - netgi deklaratyvios ar neatitinkancios
tikroves. Latvijoje Zurnalistai vadovaujasi priéjimo prie informacijos normo-
mis, kurios grieztai apibréztos Ziniasklaidai skirtame jstatyme, taciau kai kuriy
straipsniy jgyvendinimas praktikoje kelia abejoniy. Pavyzdziui, viename straips-
nyje teigiama, kad gali buti skiriama didelé bauda uz trukdyma dirbti Zurnalis-
tams, taciau nepateikiama jokiy pavyzdziy, kaip galéty atrodyti toks trukdy-
mas. Ar uZ atsisakymga teikti Zurnalistams vie$gja informacijg galéty bati skiriama
1000 eury bauda? Estijoje informacijos laisvés jstatymy jgyvendinimo modelis
akcentuoja visy pilieciy lygybe ir, iSskyrus vieng nedidele iSimtj, neisskiria zur-
nalisty i$ kity gyventoju. Tai gali bati gera kryptis arba ne, taciau aiSku viena:
Estijos pavyzdys, kai sgvoka ,Zurnalistas™ yra apibréziama vertinant veiklg, o ne
institucine priklausomybe, turéty tapti pagrindu, kuriuo grindziami Siuolaiki-
niai valstybés tarnautojy ir naujieny Ziniasklaidos santykiai ir kitose 3alyse. Siuo
pozilriu Lietuva ir Latvija atsilieka nuo Estijos. Panasiai yra ir kitose siaurose
srityse: informacijos laisvés jstatymai yra sudétingiausi ir sunkiausiai pritaikomi
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praktikoje Lietuvoje, Siek tiek mazZiau - Latvijoje, taCiau Estijos atveju jie kur
kas lengviau pritaikomi praktiSkai, naudotis jais paprascCiau, todél jie ir veikia
efektyviau.

Visose trijose Baltijos Salyse diskusijos apie tai, kaip turéty bati didinamas
informacijos prieinamumas ir kokios taisyklés turéty buti taikomos naujieny
redakcijoms bei tiriamosios Zurnalistikos atstovams - pagrindiniams Zinias-
klaidos ekosistemos dalyviams, - dar tik prasideda. Jos prasidéjo trijy Saliy
sostinése, o mazZesnése savivaldybése ar tarp regioniniy naujieny Ziniasklaidos
profesionaly vis dar nevyksta. TaCiau pradzia teikia vil€iy. Tikimés, kad studija
paskatins tokias diskusijas ir prisidés prie ateities jzvalgu.

16



Rekomendacijos /
Regioniniai principai

Studijoje rekomenduojama spresti toliau pateikiamas visam regionui aktualias
problemas ir taip didinti priéjimo prie informacijos mechanizmy veiksminguma
Baltijos Salyse.

Problema: valstybés tarnautojams sunku pasitikéti Zurnalistais, kurie
praso informacijos; Ziniasklaidos jmoniy vadovai nepalaiko Zurnalisty
uzklausy, susijusiy su informacijos laisve; Zurnalistai nebendradarbiau-
ja tiek, kiek galéty

Ziniasklaidos vadovai ir savininkai turéty atsizvelgti j tai, kad informacijos lais-
vés uzklausos yra neatskiriama naujieny ziniasklaidos veiklos dalis, ir turéty
skatinti redaktorius tokias uzklausas remti. Si parama atkreipty platesnés au-
ditorijos démesj ir didinty verslo pelninguma. Kad tai tapty tikrove, Zinias-
klaidos priemoniy vadovai ir savininkai turéty skirti 1€y teisininkams, kurie
padéty zurnalistams ginCyti atsisakymus teikti informacija.

Leidéjy asociacijos turéty bendradarbiauti su Zurnalisty organizacijomis ir
inicijuoti visg Ziniasklaidos sektoriy apimancia diskusijg apie priéjimo prie in-
formacijos mechanizmy efektyvuma. Pavyzdziui, leidéjy asociacijos galéty pa-
siulyti motyvacines priemones, skatinancias jy narius, t. y. vieSosios informaci-
jos rengéjus ir skleidéjus, finansiSkai remti savo darbuotojus, t. y. Zurnalistus,
kurie gincCija atsisakyma atskleisti informacija.

Zurnalistai turéty kreiptis | Baltijos Saliy Zurnalisty sajungas ir prasyti jy kur-
ti regionine bendradarbiavimo platforma, rengti reguliarius susitikimus, ar
vienytis | federacijg, siekianciag diskutuoti su Ziniasklaidos savininkais apie in-
formacijos laisve ir susijusiais klausimais. Tokia platforma jgalinty dalijimasi

17



profesine patirtimi ir padéty perprasti priéjimo prie informacijos mechaniz-
mus. Dalijimasis patirtimi taip pat jgalinty bendrus regioninius sprendimus
dél kovos su iSorinémis dezinformacijos atakomis, nukreiptomis prie$ vietos
Zurnalisty bendruomenes. Tokios atakos, kai informacinio karo taikiniais pasi-
renkami Baltijos Saliy pasiekimai spaudos laisvés srityje, yra svarbus veiksnys,
didinantis vietinés Ziniasklaidos ekosistemoje tvyrantj nepasitikéjima.

Valstybé, zurnalisty organizacijos ir kitos nevyriausybinés organizacijos, kovo-
jancios su dezinformacijos atakomis, turéty parengti gaires, kaip tvarkytis su
uzklausomis, kurioms reikalingas verifikavimas. Tokios gairés turéty apimti ne
tik priemones (pavyzdZiui, Ziniasklaidos atstovy tapatybés tikrinimo jrankius,
kai abejoniy kelia Zurnalisto tapatybé ar motyvai), bet ir bendra instrukcija,
kaip skaidriai ir vienodai nagrinéti visus naujieny Ziniasklaidos prasymus, kad
neblty pazeista visuomenés teisé j informacija.

Problema: valstybés tarnautojai kurpia hepagristas taisykles

Istatymy leidéjai turéty atnaujinti informacijos laisvés jstatymus ir aikiai nu-
rodyti skirtingus duomeny valdytojy tipus: valstybés arba i$ dalies valstybinés
jmonés, valstybés finansuojami privatius fondai ir nepriklausomos agenturos.
Ju pareigos dalytis informacija su Zurnalistais turéty buati aiskiai apibréztos.
Skirtingi atvirumo reikalavimai turéty buti aiskiai priskirti arba suvienodinti ir
tokiu budu panaikintos .pilkosios zonos™, dél kuriy kyla nesusipratimuy.

Aktyvus duomeny atskleidimas turéty buati privalomas visy tipy organizaci-
joms, susijusioms su valstybe, nepriklausomai nuo to, ar jos yra nacionalinio
masto ar veikia miesto ribose. Estijos*, Latvijos** ir Lietuvos*** nacionalinése
atviry duomeny platformose turéty atsirasti visy institucijy dokumenty re-
gistry sgrasai. Vyriausybés turéty skelbti vyvkdomy duomeny atvérimo pro-
gramy rezultatus. Metinés organizacijy, atsakingy uz proaktyvy informacijos
atskleidima, veiklos ataskaitos turéty apimti atviry duomeny platformy veiki-
mo rezultaty analize. Pirminiy $iy platformy veiklos duomeny rinkiniai turéty

duomeny panaudojamuma.

Valstybés institucijos ir ju komunikacijos padaliniai turéty jtraukti vieSosios
informacijos teikimo procedury aprasus j savo jstatus ir aiSkiai nurodyti, kad
valstybés tarnautojai privalo atsakyti j Zurnalisty uzklausas tiksliai, atsakingai
ir kuo grei¢iau, net jei nacionaliniai teisés aktai leidZia uZtrukti ilgiau. Sie js-
tatai ir trumpos gairés, apibudinancios proceduras, turéty bati prieinami ins-

* Estijos atviry duomeny portalas https://avaandmed.eesti.ee (Prieiga 2023 05 16)
** | atvijos atviri duomenys https://data.gov.lv/eng/about (Prieiga 2023 05 16)
*** | jetuvos atviri duomenys https://data.gov.It/ (Prieiga 2023 05 16)
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titucijy interneto svetainése (pageidautina isskirtinai Ziniasklaidos atstovams
sukurtuose puslapiuose) kartu su valstybés tarnautojy, tiesiogiai atsakingy uz
sprendimus dél informacijos teikimo arba neteikimo, vardais ir kontaktiniais
duomenimis.

Valstybés jmonés ir kitos organizacijos, kurios yra vienaip ar kitaip susijusios
su valstybe, privalo Zinoti ir vieSai skelbti, kuri dalis jy tvarkomos informacijos
yra arba néra komerciné paslaptis. Jos taip pat turéty skelbti savo komuni-
kacijos gaires, kaip ir visos valstybinés organizacijos. Siose gairése turéty bti
numatyta, kaip organizacijos elgiasi su informacijos uzklausomis, kai susikerta
viesieji ir verslo interesai.

Problema: atsisakymo teikti informacijg apskundimo procedtiros nea-
titinka Zurnalisty poreikiy

Informacijos laisvés jstatymy taikymas yra daugialypis procesas, apimantis ne
tik reguliavimo normas ir jgyvendinimo gaires, bet ir kontekstinius, kultuari-
nius ir ekonominius veiksnius, tokius kaip iSsilavinimas, suinteresuotyjy pusiy
santykiai ir Ziniasklaidos organizacijy pajégumai. Siekiant, kad $is daugybés
veiksniy veikiamas Zurnalisty priéjimo prie informacijos mechanizmas veikty
produktyviai, reikalinga apeliacijos procedura sutelkta j konkrecig uzduotj -
informacijos prieinamuma. Dabartiné situacija Estijoje, kai Duomeny apsaugos
inspekcija turi specialius jgaliojimus priimti sprendimus dél duomeny prieina-
mumo, yra geras pavyzdys, kaip veikia tokia procedura. Tac¢iau idealiu atveju
institucija, kuriai buty suteikti jgaliojimai spresti dél informacijos prieinamu-
mo, turéty bati susitelkus iSskirtinai | Ziniasklaidos sektoriy (kaip, pavyzdZiui,
Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba Lietuvoje) ir nebti atsakinga uz visy
pilieCiy uzklausas, kaip Estijos Duomeny apsaugos inspekcija. Tokia Ziniasklai-
dos srityje besispecializuojanti institucija taip pat galéty uzsiimti Svietimu ir
skelbti gaires, apibréziancias, kaip atskirti Zurnalistinius ir privacius motyvus,
kaip didinti sgmoningumg informacijos prieinamumo srityje ir kurti informa-
cijos laisvés politika.

Problema: valstybés tarnautojai teikia pirmenybe duomeny privatumui

Suinteresuoti Ziniasklaidos sektoriaus dalyviai turéty kartu svarstyti galimybe
jvesti sankcijas, jskaitant finansines nuobaudas uz informacijos laisvés normy
nesilaikyma. Kol kas tokio mechanizmo Baltijos Salyse néra, ir tai stipriai kon-
trastuoja su duomeny apsaugos praktikomis, kai reguliavimo institucijos turi
jgaliojimus taikyti sankcijas - dideles pinigines baudas - uz duomeny priva-
tumo pazeidimus. Galimai, jei valstybés institucijai negresia jokios sankcijos
uz informacijos laisvés normy nepaisyma arba sankcijy tikimybé labai maza,
taciau yra didelé tikimybé, jog sankcijos bus pritaikytos dél . klaidos™ taikant
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Bendrajj duomeny apsaugos reglamentg, sprendimas neatskleisti informacijos
gali buti paprasciausios kasty ir naudos analizés rezultatas.

Ziniasklaidos savininkai turéty patys imtis skaidrumo praktikos. Kol kas padétis
Ziniasklaidos skaidrumo srityje néra adekvati, nes priverstiné savininky dekla-
ravimo tvarka veikia tik ,.i§ reikalo™. Ziniasklaidos savininkai, vadovai ir vyriau-
sieji redaktoriai yra vieSi asmenys, jy sprendimai reikSmingai veikia visuomene,
todél visi duomenys apie juos bei jy darbus turéty bati reguliariai vieSinami ir
buti prieinami auditorijai jvairiais formatais. Apie Ziniasklaidos priemoniy sa-
vininkus ir vadovus turéty buati diskutuojama Ziniasklaidoje ir placiai visuome-
néje. Skaidrumo praktikos turéty apimti daug daugiau nei savininky deklaravi-
ma. Slaptumas jmonése, kuriose dirba uzklausas dél informacijos atskleidimo
teikiantys Zurnalistai, tikrai neskatina valstybés tarnautojy dalytis vieSaisiais
duomenimis. Studija rekomenduoja keisti poziurj j dalijimasi duomenimis apie
save, jei naujieny karéjai nori, kad jy tyrimy veikéjai baty skaidris. Pavyzdziui,
redakcijos, ypa¢ uzsiimancios tiriamaja zurnalistika, turéty skelbti informacija
apie savo veiklg tokiuose projektuose kaip ~Nepriklausomos Ziniasklaidos ka-
talogas Oasis™.

Problema: valstybés tarnautojy, Ziniasklaidos vadovy ir Zurnalisty
Svietimo apie informacijos laisve iniciaty vy trikumas

Valstybés tarnautojy jdarbinima ir mokymus koordinuojancios institucijos
(pvz., Valstybés tarnybos departamentas Lietuvoje) turéty organizuoti infor-
macijos laisvés kursus. Tokiuose mokymuose valstybés tarnautojai turéty susi-
pazinti ne tik su informacijos laisvés principais, bet ir su konkreciais sprendi-
my priémimo dél Zurnalisty uzklausy atvejais, kai duomeny privatumo, verslo
ar nacionalinio saugumo interesai susikerta su vieSuoju interesu. Abipusio
supratimo galéty buti siekiama | Siuos mokymus kvieciant Zurnalistus aptarti
informacijos prieinamumo problemas su valstybés tarnautojais.

Institucijos, kurios yra jgaliotos priimti skundus dél atsisakymo atskleisti in-
formacijg, ir visos kitos su tokiais skundais susiduriancios institucijos turéty
pradéti rinkti duomenis apie gaunamus Zurnalisty skundus ir jy nagrinéjimo
rezultatus. Sie duomenys turéty buti apibendrinami ir jtraukiami | metines
ataskaitas. Kol kas tokiy duomeny Baltijos Salyse néra nei Estijoje, kur priima-
mi skundai sprendziant siaurg informacijos prieinamumo uzduotj, nei Latvijos
ir Lietuvos institucijose, priimanciose skundus bendra tvarka.

Vietos ministerijos, dalyvaujancios svarstant Europos Ziniasklaidos laisvés
akta, kartu su zZiniasklaidos sektoriaus atstovais turéty diskutuoti, ar reikalingas
Europos informacijos laisvés jstatymas ir kaip ministerijos galéty prisidéti prie
tokio jstatymo atsiradimo Europos mastu. Baltijos $aliy uzsienio reikaly minis-
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terijos galéty pasinaudoti proga ir inicijuoti diskusijg dél bendry informacijos
laisvés principy jgyvendinimo su Siaurés $alimis. Priéjimo prie informacijos me-
chanizmai galéty bati suvienodinti su Siaurés $aliy regione veikianéiais mecha-
nizmais, bendri informacijos laisvés principai galéty buti plétojami pasitelkus
regioninio bendradarbiavimo formatus, pavyzdziui Baltijos juros valstybiy taryba.

Rekomendacijos Lietuvai

Lietuvos zZiniasklaidos ekosistemos dalyviai turéty apsispresti, ar ir toliau i$-
skirti Zurnalistus jgyvendinant informacijos laisvés jstatymus, ar suvienodinti jy
taikyma visiems. Galimi abu keliai. Renkantis pirmajj kelig, reikéty labai griez-
tai atskirti Zurnalistine veiklg nuo kity su duomeny naudojimu ir publikavimu
susijusiy veikly.

Pirmiausia jstatymy leidéjai turéty atnaujinti Zurnalisto sgvoka. | apibrézimag
turéty buti jtraukti visi asmenys, kurie uzsiima Zurnalistine veikla. Pavyzdziu
galéty tapti Estijoje naudojamas apibrézimas, kai Zurnalistu laikomas asmuo,
tvarkantis informacija Zurnalistiniais tikslais, arba Svedijos praktika, pagal ku-
rig Zurnalistais laikomi individai, jrode, kad daugiau nei pusé pajamy gauna
i§ Zurnalistinés veiklos. Zurnalistinés veiklos nustatymo praktika turéty bati
suderinta su Lietuvoje veikianCiu modeliu, kai Asmens duomeny apsaugos
jstatymo priezilra dalijasi dvi institucijos.

Antra, Lietuvos jstatymy leidéjai turety permastyti iSskirtine zZurnalisty teise
gauti vieSajg informacijg per vieng dieng. Galiojanti formuluoté yra netinka-
ma ir kuria nesusipratimus. Jei Lietuvos Ziniasklaidos politikos formuotojai
primygtinai siekia, kad priéjimo prie informacijos mechanizmas ir toliau bty
grindziamas Zurnalisty iSskirtinumo principu, terminas, per kurj valstybés tar-
nautojai turi atsakyti j Zurnalisty uzklausas, turéty bati pratestas bent iki trijy
darbo dieny ir taip priartintas prie tikrovés. Sitlytina naudotis Estijos patirti-
mi, kai valstybés tarnautojy praSoma j uzklausas atsakyti kuo greiciau, bet ne
véliau kaip per tam tikrg darbo dieny skaiciy.

Lietuvos Ziniasklaidos ekosistemos dalyviai turéty pasirinkti vieng is esamy insti-
tucijy, kuri priimty skundus dél atsisakymo atskleisti informacija. Jei Ziniasklai-
dos politikos formuotojai primygtinai siekia kurti informacijos laisvés rezima,
grista Zurnalisty iSskirtinumu, jie galéty svarstyti tam tikras Zurnalisty privilegijas
ir skundy dél atsisakymo teikti informacijg lygmenyje. Tokiu atveju skundy pri-
émimo galéty imtis Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba, taciau organizacijai
turéty bati suteikti jgaliojimai taikyti sankcijas valstybés tarnautojams. Jei Lie-
tuvos Ziniasklaidos dalyviai nuspresty atsisakyti Zurnalisty iSskirtinumo ir jvesty
bendra, visiems vienodg informacijos laisvés tvarka, iSskirtine institucija, prii-
mancia skundus dél informacijos laisvés pazeidimy, galéty tapti Administraci-
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niy gin€y komisija. TaCiau tokiu atveju pateikty skundy nagrinéjimas turéty bati
sutrumpintas nuo dvideSimties iki deSimties dieny ar dar trumpesnio termino.

Rekomendacijos Latvijai

Latvijos Ziniasklaidos ekosistemos dalyviai turéty diskutuoti apie jtrauky in-
formacijos laisvés jstatymy jgyvendinima, atsizvelgdami j pastaruoju metu ky-
lan&ias saugumo problemas. Ziniasklaidos reguliavimo institucijos, jstatymy
leidéjai, Zurnalisty organizacijos ir Ziniasklaidos savininkai turéty sutarti dél
subalansuoto informacijos laisvés rezimo, apsaugant nacionalinio saugumo
interesus, taciau i$laikant teise j informacijg visiems Zurnalistams, nepriklau-
somai nuo jy etninés priklausomybés ar veiklos regiono.

Sia problema bty galima spresti apibréziant Zurnalisty tapatybés tikrinimo,
kai tapatybé ar motyvai yra abejotini, jrankius arba gaires. Jose turéty buti
nurodyta, kaip skaidriai ir vienodai, nepaZzeidziant visuomenés teisés j infor-
macija, nagrinéti visy naujieny Ziniasklaidos priemoniy uzklausas.

Riboty dokumenty skaiciaus didinimas perkélus savoka »tarnybiné informaci-
ja" is Informacijos laisvés jstatymo | Valstybés paslapciy jstatyma, kaip
neseniai siulé Latvijos jstatymy leidéjai, tik siaurina pilieciy teises. Ir svarbiau-
sia — nesprendzia saugumo problemy. Trumpai, kuo labiau ribojamas priéjimas
prie informacijos, tuo maziau atsparus dezinformacijai tampa Salies pilieCiai.
Paskutinis siilymas atsakomybe uzZ sprendima, ar riboto prieinamumo infor-
macija gali buti iSduota Zurnalistams, priskirti institucijy vadovams tik sukels
daugiau gincy. Kadangi Latvijos priéjimo prie informacijos mechanizme néra
galimybés pateikti skundg reguliuojanciai institucijai, kai pasiekiama vadina-
moji antroji disputo fazé, Zurnalistams grés ilgai trunkantys teismo procesai
kiekvieng kartg, kai institucijos vadovas nuspres informacijos neatskleisti. Tai
stipriai apsunkins Zurnalisty priéjimg prie informacijos, todél gali biti laikoma
reikSmingu Zurnalisty laisviy siaurinimu, o kartu ir nepriimtinu visuomenés tei-
sés j informacijg ribojimu.

Jei visos Latvijos Ziniasklaidos sektoriaus suinteresuotosios Salys sutinka, kad
tokie apribojimai reikalingi saugumui uztikrinti, turi buti jdiegtas gerai suba-
lansuotas mechanizmas, kuriuo naudodamiesi Zurnalistai galéty susipazinti su
riboto prieinamumo dokumentais.

Pirmiausia reikéty is naujo apgalvoti ir pertvarkyti atsisakymy atskleisti infor-
macijg apskundimo procedura. Latvijoje galiojanti skundy teikimo tai paciai
institucijai tvarka netinka nedidelei Saliai, kur dauguma valstybés tarnautojy
vienas kitg pazjsta. Buty gerai, jei jstatymy leidéjai jsteigty atskirg agentira,
nagrinéjancia Zurnalisty skundus dél informacijos laisvés pazeidimy. Latvija
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kaip Salis, kurioje informacijos laisvés aktus prizilrinti institucija egzistuoja tik
teoriskai (tik kaip abstraktus ,auk$tesnés institucijos™ institutas), galéty bati
puiki vieta kurti naujo tipo j informacijos prieinamuma orientuota jstaigg - Vi-
suomenés informavimo komisijg. Kita vertus, Latvijos Ziniasklaidos sektorius
jau dabar kencia del funkcijas dubliuojanciy jstaigy. Todél skundy dél infor-
macijos neatskleidimo nagrinéjimo funkcija taip pat galéty buti priskirta vie-
nai i$ jau veikianciy institucijy, pavyzdZziui, vienam i§ ombudsmeny. Dabartinis
modelis ypa€ neveiksmingas ir dél ilgo, trisdeSimties dieny nagrinéjimo termi-
no. Jei Latvijos Ziniasklaidos politikos formuotojai primygtinai siekia islaikyti
~aukstesnés institucijos™ principa informacijos laisvés srityje, turéty bent jau
bati sutrumpintas skundy nagrinéjimo terminas, kad priéjimo prie informaci-
jos mechanizmas tapty veiksmingesnis.

Antra, jstatymy leidéjai turéty atnaujinti ,Zurnalisto™ sgvoka. | apibrézima tu-
réty bati jtraukti visi Zurnalistine veikla uzsiimantys asmenys. Pavyzdziu galéty
tapti Estijoje naudojamas apibrézimas, kai Zurnalistu laikomas asmuo, tvar-
kantis informacija Zurnalistiniais tikslais, arba Svedijos praktika, pagal kuria
Zurnalistais laikomi individai, jrode, kad daugiau nei puse pajamy gauna i$ Zur-
nalistinés veiklos.

Galiausiai jstatymy leidéjai turety tiksliai ir aiSkiai apibrézti naujieny Ziniasklai-
dos statusa, jgyjama registruojantis Visuomenés informavimo priemoniy re-
gistre, bei su tuo susijusias zurnalisty ir bendrai Ziniasklaidos srityje dirbanciy
subjekty teises bei pareigas.

Rekomendacijos Estijai

Istatymy leidéjai | Nesgziningos konkurencijos ribojimo ir komerciniy pa-
slapciy apsaugos jstatymg turéty jtraukti nuostata, kad komerciniy pa-
slapCiy apsauga negali buti svarbesné uz spaudos laisve. Visiems valstybés
valdomiems ar i$ dalies kontroliuojamiems (taip pat ir privatiems) subjektams
turi buti aiSku, jog komercinés paslaptys negali buti absoliutinamos.

Jei Estijos Ziniasklaidos suinteresuotosios Salys nori, kad informacijos laisvés
rezimas veikty vienodai visiems visuomenés nariams ir nekilty nesusipratimy,
reikéty panaikinti jstatymuose likusias Ziniasklaidos privilegijas, net jei jos ne-
reikSmingos.

Buty idealu, jei Estijos jstatymuy leidéjai jsteigty specialig agentlra, nagriné-
jancig zurnalisty skundus dél informacijos laisvés pazeidimy. Jei Ziniasklaidos
ekosistemos dalyviai noréty, kad informacijos prieinamumo priezitura likty
Duomeny apsaugos inspekcijos Zinioje, informacijos prieinamumo apsaugos
funkcija turéty tapti lygiaverte duomeny apsaugos funkcijai. Vieno langelio

23



principas jgyvendinant informacijos uzklausas yra zZingsnis teisinga linkme, ta-
Ciau institucija taip pat galéty vykdyti ir Svietimo bei informavimo kampanija,
aiSkinancia, kaip toks modelis veikia. Estijos jstatymy leidéjai tai pat turéty
svarstyti skundy dél informacijos laisvés pazeidimy nagrinéjimo termino trum-
pinimg nuo trisdeSimties iki deSimties ar dar maziau dienu.

Siekiant, kad priéjimo prie informacijos mechanizmas islikty veiksmingas
intensyvéjant diskusijoms apie informacijos prieinamuma, Estija turéty ap-
svarstyti galimybe i$plésti Duomeny apsaugos inspekcijos jurisdikcija. Siai
organizacijai galéty buti suteikti jgaliojimai priziuréti ir kitus teisés aktus, re-
glamentuojancius visuomeneés teise gauti informacija. Institucijos interneto
svetainéje turéty bati nurodyta ne tik, kokius skundus ji gali priimti, bet ir
bty pateikta zurnalistams bei eiliniams pilieCiams skirta instrukcija, kurioje

nurodomi gincijimo keliai, kai atsisakymas teikti informacijg grindziamas ko-
merciniy paslapciy apsauga ar nacionaliniu saugumu.

Estijos zZiniasklaidos jmoniy asociacija turéty bendradarbiauti su Zurnalisty or-
ganizacijomis kaip su socialiniais partneriais bei jtraukti jy atstovus | Spaudos
taryba. Tokiu budu leidéjy ir Zurnalisty asociacijos galéty susitarti dél tolesnio
Zurnalisty priéjimo prie informacijos mechanizmo tobulinimo ir vieningai ben-
drauti su Ziniasklaidos politikos formuotojais.
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